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1. Предмет и циљ дисертације:

(Показати да је реч о оргиналној идеји, значајној за развој науке, њену примену, односно развој научне мисли уопште) 

Предмет истраживања, чији ће резултат бити ова докторска дисертација, је питање координације монетарне и фискалне политике у малој отвореној привреди. Под малом отвореном привредом овде se подразумиjevaпривредa чија економска снага намеће улогу активног посматрача на међународној привредној сцени, дакле привреду која својим мјерама не може да утиче на међународна економска кретања, dakle, mora im se прилагодити 
Оваква привреда има на располагању сет мјера монетарне и фискалне политике, којима ће рјешавати економске проблеме, превасходно проблем незапослености, инфлације, спољнотрговинског дефицита, те низ структурних проблема привреде попут проблема у банкарском сектору, проблема везаних за приватизацију, изградњу инфраструктуре, итд. ovo su mikro-problemi Истраживање ће se посебно pozabaviti неразвијенim pribredama,е, односно privredama koje имају више структурних проблема, будући да је u tom slučaju neophodno da se simultano vodi економскa политикa коју им намеће окружење а да se при том istovremeno рјешавају проблемi високе незапослености и структурних неприлагођености глобалној економији. 
Истраживање ће узети у обзир све расположиве (šta ovo znači?) елементе монетарне политике (политику каматних стопа, политику девизног курса, интервенције на тржишту новца и хартија од вриједности), мјере контроле банкарског сектора – ovo je NE SPADA u makroekonomske politike - mikroekonomija!, те елементе фискалне политике (управљање буџетом, управљање спољним и унутрашњим дугом и пореска политика).   Ove politike nisu dobro poredjane, ili ako jesu, da vidimo literaturu!
Координација монетарне и фискалне политике није нова тема на пољу макроекономског истраживања, али је посматрању истог проблема у условима мале и неразвијене привреде, посвећено далеко мање пажње него што је то случај са развијеним привредама, прије свега Европском Унијом.  Из тог разлога сматрам да је проблем координације монетарне и фискалне политике у малој отвореној привреди, која је при том и неразвијена, питање на које економска теорија и пракса није дала коначан одговор. OVIM PASUSOM TREBA DA POČNE OVA TAČKA!!!
2. Основне хипотезе од којих ће се полазити у истраживању:

(Хипотезе које ће се научно потврдити или оборити
Рад би се као што наслов говори бавио проблемом координације монетарне и фискалне политике у малој, отвореној и неразвијеној привреди. Конкренто то би значило да би рад изнио јединствено??? стајалиште о оптималној монетарној и оптималној фискалној политици у овим условима. 
Ево и основних хипотеза од којих би рад полазио:

1. координација монетарне и фискалне политике је неопходна јер су некоординиране и једна и друга тешко одрживе; - kako se ispituje ova hipoteza?
2. приликом координације, иако само ријеч подразумијева и истовременост, монетарна политика требала би имати приоритет, у смислу дефинисања мање степени слободе; ово из разлога што је код монетарне политике, више него код фискалне, потребна сталност и повјерење јавности како би остварила задате циљеве; gde ste ovo našli u literaturi?
3. privredni subjekti су рационални зато и у циљу изградње неопходног повјерења потребно обе политике дефинисати дугорочније; ово се посебно односи на фискалну политику будући да се њој често оставља више степени слободе, јер се прилагођава околностима;

4. поштујући горе наведено оптимална монетарна политика била би за малу, отворену и неразвијену привреду политика дефинисана у виду правила (passive rules?);

5. оптимална фискална политика такође би била дефинисана као правило али флексибилније, нпр. дефинисањем горњих граница фискалних агрегата, дуга и дефицита (active rules?);  ima li 
6. оптимална пореска политика у овим условима била би либерална, дакле са што мање дискриминаторним стопама, подржавајући слободно тржиште; ???
koja je razlika između tačaka 5 i 6? I šta su to hipoteze

7. при дефинисању оптималне комбинације економске политике треба на уму имати немогуће тројство како су га дефинисали Obstfeld и Rogoff, у смислу да је немогуће истовремено одржати и флексибилан девизни курс и флексибилну монетарну политику и слободно кретање капитала; - šta je ovde hipoteza?
8. претпоставка да су правила боља од дискреције у смислу како су то дефинисали Kydland и Prescott је у случају мале, отворене и неразвијене привреде тачна; - kako se ovo ispituje – koja je ovo hipoteza 
Како би доказао исправност горе наведених хипотеза рад би користио модел и то динамички, стохастички модел са opštom  равнотежом DSGE. Модел би полазио од слиједећих претпоставки:

· свјетска економија може се стилизовано приказати као систем двије privrede - домаће и стране; 

· монетарна политика у оваквом моделу biće obuhvaćena amaновца, девизног курса и каматне стопе;

· фисклана политика може се у моделу демонстрирати и анализирати увођењем варијабле фискалних трансфера??? (пореза као негативних трансфера и субвенција као позитивних трансфера), затим државног дуга односно државних обвезница као алтернативе држању готовине; порез у моделу такође може бити дефинисан kao porez на промет, имовину, профит и приход грађана;

· сви порези у отвореној привреди (било direktni или пропорционални) имају ефекат искривљивања тржишне равнотеже, у смислу помјерања исте у односу на ону која би била успостављена на слободном тржишту без пореза;

· ово искривљивање ниже је што је нижи порез; ovo ne može biti posebna tačka
· у оваквом моделу релевантни би било порез на промет и порез на профит;

· збир пореза и државног дуга у моделу је једнак укупној држвној потрошњи;

· претходно значи да буџет не мора бити у равнотежи, у моделу је могуће дефинисати и буџесткли дефицит;

· што се тиче општих поставки модела он би полазио од претпоставке нефлексибилности номиналних цијена у кратком року, у стилу нео-кејнзијанства. 
trebalo bi navesti formalni oblik modela, i objasniti to što te objasnili
3.  Опис садржаја (структуре по поглављима) дисертације:

(Према потреби се могу додавати нове странице)

Рад би био структуиран на слиједећи начин: након краћег увода који би  дао преглед структуре, прво поглавље дало би преглед научних достигнућа у пољу координације монетарне и фискалне политике у малој, отвореној привреди, посебно се концентришући на резултате остварене у протеклих 20 година, односно резултате инспирисане семиналним pionirskim, valjda , ??? радом Обстфелда и Рогофа (godina, pa u literaturu) на тему отворене привреде,  to je to, ovde će ih zbuniti naslov reduxНакон прегледа oblasti,  друго поглавље bi sadržalo објашњењe поставки модела i  презентацију оригиналног математичког модела који би био употребљен за показивање основних резултата. Наведени резултати би у наредном поглављу били и образложени те би биле изнесене импликације теоријских резултата за праксу и дискусија могућих компликација. Коначно закључак рада bio би jednoznačan???став о оптималној монетарној и фискалној политици у малој отвореној и неразвијеној привреди. Ево како би то изгледало. 

1. Увод

2. Координација фискалне и монетарне политике: pregled литературe
2.1. Šta će vam ovo? već je sadržano u sledećoj tačkiПочеци развоја макроекономске политике у литератури
2.2. Економска политика у радовима класика, Кејнса, монетариста
2.3. Неокласицизам, нео-кејнзијанство, neomonetaristi, neoklasična sinteza
2.4. Савремени токови у литератури, модел повратка dinamičke analize девизног курса, (Обстфелд и Рогоф)
3. Модел мале отворене, неразвијене привреде

3.1. претпоставке i elementi модела
3.2. Анализа модела

3.3. Лог-линеаризација модела

3.4. Калибрација модела

3.5. Rešenje i iмпликације рјешења 
3.6. Варијације ријешења модела и њихове импликације

4. Оптимална комбинација монетарне и фискалне политике у малој отвореној привреди

4.1. Закључци modela 
4.2. Економска политика у савременом свијету

5. Закључак

6. Литература
4.  Методе које ће се у истраживању применити:

, itd. U radu bi bio korišćen Analitički model DSGE користио динамички, стохастички модел са генералном равнотежом. ovde staviti takođe da je to Nova ekonomija otvorene privrede, da je to najvažnija oblast danas ??? би за симулације резултата модела био кориштен код у програмском језику Матлаб. 

Модел би укључио две привреде, односно две паралелне групе privrednih subjekata, у домаћој и иностраној привреди, и то аутохтоних фармера??? da li ovako postaviti model – ili uopštiti malo prikaz и влада, гдје фармери истовремено представљају произвођача и потрошача, а влада креатора монетарне и фискалне политике те агента који врши фискалне трансфере, у виду субвенција или пореза.

Модел би био изграђен на бази постулата, наведених под тачком 2, чиме би се добио систем нелинераних једначина. Примјеном методе апроксимације нелинеарних једначина око тачке стабилности, систем би био ријешен а рјешење би онда дало одговор на питања које рад поставља. – koja je to optimalna kombinacija ....
5.  Очекивани резултати и научни допринос:

( Навести очекивани  допринос одређеној области науке)

Резултат рада требао би бити доказ да је за малу отворену привреду оптимална монетарна политика ona  која се одриче дискреције, било кроз режим фиксног девизног курса, монетарни одбор или монетарну унију, комбинована са uravnoteženim буџетом и либералном ​​​??? пореском политиком. У условима opšte стабилности какву би обезбједила оваква координација монетарне и фискалне политике, rezuultati rada bi ukazali na мјеста, односно услове под којима треба, и начин на који треба приступати задуживању на спољном и унутрашњем тржишту капитала, како би се финансирали привредни раст, структурне реформе и социјална политика у кратком и дугом року. kakve veze ima ovde socijalna politika, do sada nije ni pomenuta?
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